CERCETARI ARHEOLOGICE RECENTE IN ACROPOLA
TOMITANA (2017-2018). STUDIU PRELIMINAR
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Context istoric

In antichitate, promontoriul tomitan a fost o opri-
re iminenta pentru navigatorii acelor vremuri, fi-
ind un loc propice pentru intemeierea unui empo-
rion. In acest context, Tomis este fondat de citre
milesieni, probabil in a doua jumatate a secolului
al VI-lea a. Chr. Aceasta origine este semnalata de
catre Demetrios din Callatis si preluata de Pseu-
do-Skymnos, care afirma: ,,Orasul Tomis a fost o
colonie a milesienilor”; mai tarziu, poetul Publius
Ovidius Naso sustine aceastd afirmatie in opera
sa, redactata in exil. Numele localitatii variazi, in
greaca fiind numita Tomis sau Tomeos, denumire
preluata si de romani sub forma Tomi sau Tomis
(Buzoianu, Barbulescu 2012, 12).

In secolele VI-V a. Chr., orasul Tomis a rimas
inca in stadiu incipient de dezvoltare, fiind domi-
nat de orasele vecine. Pentru perioada de locuire
arhaica si clasica, informatiile arheologice sunt
putine, cea mai mare parte a acestora provenind
dintr-un perimetru restrans — Parcul Catedralei.
In nivelele XII-XI, repertoriate aici, au fost iden-
tificate o serie de locuinte-bordeie (Radulescu,
Scorpan 1975, 29) apartinand perioadei arhai-
ce. Perioada clasici este reprezentata, in aceeasi
zond, de descoperirea unui depozit numismatic
alcituit din 28 monede histriene, databile in se-
colul al V-lea a. Chr. (Radulescu, Scorpan 1975,
27-29), precum si a fragmentelor ceramice spe-
cifice.

In perioada elenistici, dupa anul 260 a. Chr., ca
o consecinta a conflictelor dintre Byzantion si
Callatis, Tomis a profitat de decdderea celorlalte
colonii vest-pontice si cunoaste o dezvoltare eco-
nomica substantiald, fapt reflectat de prima emi-
siune de monede din bronz a orasului (Buzoianu,
Barbulescu 2012, 27).
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Odata cu intrarea sub controlul administratiei ro-
mane, orasul Tomis s-a bucurat de un statut pri-
vilegiat, fiind in secolele I si IT p. Chr. centrul Aso-
ciatiei Grecesti a Oraselor Vest-Pontice — Penta-
polis, devenita mai tarziu Hexapolis. Sub domnia
imparatilor Antoninus Pius si a lui Septimius Se-
verus, orasul a atins un inalt nivel de prosperita-
te, perioada in care au fost construite mai multe
cladiri publice si noul zid de incinta al cetatii.

Lainceputul secolului al IV-lea p. Chr., sub domnia
lui Constantin cel Mare, metropola Tomis traieste
o perioada de prosperitate economica, moment in
care se construiesc multe cladiri publice sau sunt
refacute altele deja existente. Aceasta etapa este
greu de dovedit 1n totalitate, avand in vedere su-
prapunerea portului modern si a orasului contem-
poran peste zona peninsulari a Constantei.

Orasul Tomis a fost reconstruit sub Iustinian. Mai
tarziu, de la inceputul secolului al saptelea, locui-
torii orasului au dus o existenta precard, asa cum
a facut-o intreaga populatie a provinciei Scythia
Minor. In jurul anului 680, Tomisul a cizut sub
atacurile prelungite ale avarilor si slavilor (Barbu
1972, 72-73).

Context arheologic

Succesiunea cronologica a istoriei tomitane,
prezentata pe scurt mai sus, se regaseste in mare
parte in rezultatele cercetarii arheologice recent
incheiate, si care face obiectul prezentarii de
fata.

Cercetari arheologice recente efectuate in aria
intra muros a cetatii Tomis au contribuit la ob-
tinerea de noi informatii referitoare la istoria si
evolutia metropolei pontice in intervalul cuprins
intre secolele VI a.Chr. si VI p.Chr. Acestea s-au
desfasurat, cu intermitente, in perioada iulie
2017 - septembrie 2018, in apropiere de binecu-
noscutul Parc al Catedralei (Radulescu, Scorpan
1975, 9-54), pe strada Arhiepiscopiei nr. 11. Intru-
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II. Materiale si cercetari

Perioada romana, secolele Il - IV p. Chr.
Perioada romana tarzie, secol VI p. Chr.

Perioada arhaica si clasica

Perioada elenistica

Fig. 1. Planul general al perimetrului cercetat.

Fig. 2. Vedere aeriana a perimetrului cercetat.
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cat aceastd cercetare arheologica a fost incheiata
recent, iar materialul descoperit este in curs de
prelucrare, in stadiul actual ne propunem o pre-
zentare succinta a situatiei inregistrate aici, cu
scopul de a semnala noile informatii dobandite.

De-a lungul timpului, cercetirile arheologice pre-
ventive efectuate in zonele adiacente au oferit re-
zultate interesante, proband o densitate a vesti-
giilor, precum si faptul ca zona a fost permanent
utilizatd. Se cuvine sd amintim, spre nord, crip-
ta unui edificiu crestin (Radulescu, Lungu 1989,
2573—2576, fig. 5-7; Lungu 2000, 69-70, 156, fig.
8), descoperita in anul 1982, localizata pe strada
Karl Marx (actualmente str. Revolutiei din 22
Decembrie 1989). Rezultatele acestei cercetari au
fost reluate intr-un studiu recent (Achim, Cliante
2017, 73-88), discutia axdndu-se pe analiza mate-
rialului special. De asemenea, spre vest, cu ocazia
executarii fundatiei pentru actualul bloc Li2 de
pe str. Revolutiei din 22 Decembrie 1989, a fost
descoperita o constructie termald de o méirime
apreciabila (Papuc 2005, 92, 129, fig. 1).
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Aceste descoperiri par firesti in contextul general
al importantei pe care cetatea Tomis a dobandit-o
pe parcursul evolutiei sale, neintrerupta timp de
aproape treisprezece secole.

Rezultatele cercetarii

Cercetarea arheologica s-a desfisurat in curtea
unui imobil datand de la inceputul secolului XX,
pe o suprafatd insumand cca 400 m?; in mod
fericit, zona nu a fost perturbatd de foarte mul-
te interventii antropice moderne, specifice zonei
peninsulare. Suprafata a fost cercetata in totali-
tate prin trasarea a cinci sectiuni stratigrafice; in
urma cercetarii arheologice au fost identificate un
numdir de 36 de complexe, databile intr-un inter-
val generos, cuprins intre sfarsitul secolului al VI-
lea a. Chr. si secolul VI p. Chr. (fig. 1).

Perioadele arhaica si clasica sunt repre-
zentate printr-o groapd, probabil menajera, si o
locuinta-bordei. Cele doua complexe se plaseazi
in zona centrala a perimetrului cercetat si au fost
identificate pe acelasi orizont cronologic, fiind
conturate sub vegetalul antic.

Groapa de forma circularid (C30), cu profil tron-
conic in sectiune, s-a delimitat, cum aminteam
mai sus, sub nivelul de vegetal antic. Din umplu-
tura sa au fost recuperate mai multe fragmente
ceramice si osteologice, intre care se remarcd un
castron mare din ceramica de culoare gri-cenusie
(fig. 3), pe baza ciruia complexul se poate data la
sfarsitul secolului V - prima jumatate a secolului
IV a. Chr.

-
- .-

q

Fig. 4. Locuinta-bordei: Complex C32.

Locuinta-bordei (C32), de forméa cvasi-dreptun-
ghiulara, este probabil cea mai spectaculoasa din-
tre descoperirile efectuate pe strada Arhiepiscopi-
ei nr. 11 (fig. 4). Din cauza suprapunerilor fazelor
mai tarzii, conturul locuintei a putut fi surprins
intr-o proportie de cca 70%, suficient insa pentru
a trage unele concluzii pertinente. Astfel, tehnica
folosita la constructia peretilor este cea a ,teme-
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Fig. 5. Ceramica descoperita in locuinta-bordei.

liilor olbiene”, fundatia fiind realizati din zid de
piatra legatd cu pamant, iar elevatia din straturi
succesive de pamant brun intercalate cu pamant
galben. Cele mai apropiate analogii ale acestei
tehnici de constructie se regasesc in cercetarile
arheologice efectuate in cetatea vecinid Histria
(Dimitriu 1966, 28, 32-34, fig. 8, 9; Doméneantu
2003-2005, 95, 97, fig. 5). La baza peretelui de
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nord a fost identificatd o platforma realizatd din
pietre rulate, de dimensiuni medii, ce pare si
apartini podelei. Intrucat complexul a fost per-
forat de o groapa databila in perioada romana
tarzie, putem considera ca intreaga podea a fost
pavati cu astfel de pietre, un argument suplimen-
tar fiind acela ci alte piese litice se regasesc atat
in profilul de est, cat si in cel de sud, pe acelasi
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Fig. 6. Fish-plate descoperit in C27.

aliniament. Materialul recuperat din umplutura
acestui complex este reprezentat de fragmente
amforice de Chios, boluri si cupe cu firnis negru
(cateva prezentand urme de reparatii cu scoabe
de plumb), opaite fragmentare, ceramica cu figuri
rosii si negre, varfuri de sigeti premonetare, pre-
cum si cateva verigi de bronz (fig. 5).

In perioada elenisticd, zona a cunoscut o dez-
voltare spatiald mai insemnati, fiind identificate
resturile a doud constructii realizate cu ziduri de
piatrd, un pavaj stradal si un canal colector. in
coltul de nord-vest al zonei cercetate a fost iden-
tificat un zid realizat din blocuri de piatra legata
cu pamant (C27), orientat pe directia est-vest, ce
apartine, dupi toate probabilitatile, unei con-
structii civile. Latura de sud-est, respectiv cea
de sud-vest, sunt mai slab conservate. Totusi,
din interiorul acestui complex au fost recuperate
fragmente ceramice cu firnis negru, decorate cu
palmete, un inel de bronz, precum si un fish-plate
intregibil, databil in sec. IV-III a. Chr. (fig. 6).

Cel de-al doilea complex (C10), de dimensiuni mai
mari, este reprezentat de segmentul de sud-vest
al unei cladiri din care s-au pastrat doua ziduri lu-
crate din blocuri mari de piatra, paralelipipedice,
legate cu pamant. Latura de nord-est a edificiului
a fost distrusa prin amenajarea unei fantani, pro-
babil in epoca modern3, iar latura de nord-vest a
fost inglobata partial intr-o amenajare ulterioara,
databila in epoca romana tarzie (fig. 7).

Pavajul stradal (C2) a fost identificat la sud de cla-
direa delimitata de complexul C10, pe care proba-
bil o marginea pe latura de sud-est. A fost realizat
din dale de piatra de mari dimensiuni, rostuite, ce
prezintd urme de uzuri. Intre pavajul C2 si zidul
de sud-est al complexului C10 a fost identificat si
un canal deversor (C13), ce prezintd o panta de
scurgere catre sud.

Prin prisma monumentalitatii si a starii de con-
servare a edificiilor descoperite, perioadele
romana si romana tarzie sunt cel mai bine
reprezentate. Desi toate secolele corespunzatoare
prezentei romane la Tomis au fost documentate
arheologic prin materialul descoperit, ne vom
opri doar asupra a doud momente, databile in se-
colele ITI-IV p. Chr., respectiv VI p. Chr.

Pentru perioada tetrarhici, zona cercetatd docu-
menteazd un segment stradal cu o intersectie in
care se intalnesc nu mai putin de trei edificii. Pri-
mul dintre acestea, denumit conventional E1, este
reprezentat de doua ziduri (C1) realizate din pia-
tra fatuitd, legatd cu mortar, ce reprezinta coltul
de sud-vest al cladirii. Exteriorul acesteia a fost
captusit cu un adaos suplimentar de caramida,
legata cu mortar hidrofug, probabil intr-o faza se-
cundara. Acest aspect ne poate conduce la ipoteza
referitoare la functionalitatea cladirii: posibil ba-
zin sau cisterna pentru apa necesara consumului
public.
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Fig. 8. Edificiul E2, complex C12.

La vest de E1 se delimiteaza un al doilea edificiu
(E2) (fig. 8) ce inglobeaza in structura sa si ve-
chea constructie elenisticd C10. In acest caz avem
de-a face cu o constructie impunitoare, masiva,
cu cel putin doud camere. Cea de-a doua cameri,
alipita complexului C10, a fost realizata cu ziduri
din piatra legatd cu mortar nisipos. Peretii au fost
tencuiti, iar ulterior decorati cu fresca si stucatura
(fig. 10 si fig. 11). In partea inferioara si mediana
fresca parietald a fost realizata in paneluri canela-
te, in incercarea de a imita placarea cu marmura,
situatie frecvent intalnitd pentru acea epoca. La
partea superioara se distinge stucatura si decorul
fin cu ove si intarsii. Culorile sunt vii si variaza
intr-o paleti larga, demonstrand ingeniozitatea si
meticulozitatea mesterului. Din pacate, fragmen-
tele de fresca au fost descoperite intr-o pozitie
secundari, ca urmare a demantelirilor survenite
ulterior.

Cel de-al treilea edificiu (E3) se plaseaza vis-a-
vis de edificiul E2, la sud de acesta. Este vorba
despre o constructie lucrata in tehnica opus mix-
tum, cu observatia ca au fost documentate brauri
alcatuite din patru asize de caramida. O situatie
similara intalnim in cazul Edificiului roman cu
mozaic, construit in ultimii ani ai secolului III si
inceputul secolului al IV-lea p. Chr.

Intre edificiile E2 si E3 a fost identificati o stradi,
latd de 5 m, din componenta céreia s-au pastrat
doar cateva resturi de pavaj. Acest aspect este fi-
resc, daca ludm in considerare multiplele inter-
ventii antropice si demantelari efectuate asupra
terenului in perioada moderna. Aceastda strada
intersecteaza, spre sud-est, o a doua strada, mai
ingusta (3 m), ce oferea acces pentru edificiul E1,
Fig. 10. Frescd in situ. creAndu-se astfel o intersectie (fig. 9). Datoritd
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Fig. 11. Fragmente fresca.

amplasarii echidistante a celor trei edificii in ra-
port cu intersectia mentionatd, putem considera
faptul ci spre sud-est si la est de E3, ar mai putea
exista un al patrulea edificiu, pe care insd nu am
putut sa-1 identificim in teren.

Amenajarea edilitard se pastreaza si in secolele
urmatoare, fiind documentate cateva interven-
tii si reparatii realizate functie de cladirile deja
existente. In acest sens, asistim la o nivelare
masiva, databild in secolul al VI-lea, precum si o
imbunétatire a circuitului stradal. Astfel, pentru
aceasta perioada au fost identificate doud canale
deversoare, orientate pe directia nord-est/sud-
vest, destinate colectarii apelor reziduale, ce
prezintd o pantd de scurgere citre sud-vest. in
plus, edificiul E2 prezinta o refacere a zidariei
exact in zona reprezentata de C10, aceasta refa-
cere fiind corespunzitoare cu nivelul de calcare
aferent secolului al VI-lea. Un argument in acest
sens este oferit si de descoperirea, in interiorul
edificiului E2, a unui vas de provizii — dolium, a
carui cotd ,,de functionare” corespunde cu ace-
lasi nivel de cilcare. Tot in edificiul E2 au loc
modificari legate de compartimentarea interi-
oard: pe latura de sud-vest vechea intrare este
blocatd cu un zid realizat din piatrd legata cu
mortar, in timp ce latura opusa, de nord-est,
este refacuta integral, aproape pe acelasi alinia-
ment. In stadiul actual al cercetirilor, in contex-
tul multiplelor atacuri avaro-slave indreptate

asupra Tomisului, putem considera ci edificiul
a functionat cel putin dincolo de ultimul sfert
al secolului al VI-lea, fapt documentat prin des-
coperirea unui solidus (fig. 12) din timpul im-
paratului Flavius Mauricius Tiberius Augustus,
databil in intervalul 582-586. Aceasta descope-
rire nu este una izolata, fiind in concordanta cu
celelalte descoperiri numismatice recuperate
din perimetrul cercetat.

Pe langa materialul ceramic si numismatic des-
coperit, in cursul sdpaturilor arheologice au fost
colectate si numeroase resturi faunistice. Analiza
arheozoologica urmaireste identificarea speciilor
de animale cu care comunitatea umana a venit
in contact, a tipurilor de relatiilor dintre aceasta
si animalele identificate (cresterea animalelor,
vanatoare, pescuit) (Udrescu, Bejenaru, Hriscu
1999). A fost realizata si o analiza anatomica, ta-
xonomica si tafonomicad a materialului arheozo-
ologic recuperat in cursul sdpiturilor arheologi-
ce. Cea mai mare parte a esantionului faunistic,
colectat din straturile arheologice corespunzand
secolelor V-VI p. Chr., este reprezentat de frag-
mente de oase, dinti si procese cornulare prove-
nite de la mamifere domestice si silbatice (vita
domestica, pore, ovicaprine, ciine, cerb, mistret,
caprior); pe langa resturile de mamifere exista si
resturi osoase provenite de la pesti (crap, somn,
sturioni) si paséri (gaina).
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Fig. 12. Solidus (Flavius Mauricius Tiberius Augustus,
databil in intervalul 582-586).

Consideratii finale

Pentru mai bine de un mileniu, zona cercetati a
fost locuitd neintrerupt. La inceput timid, spa-
tiul a fost ocupat treptat de citre colonistii greci,
ajungand la apogeu sub stdpanirea romana. Din
acest moment, peisajul edilitar s-a pastrat con-
stant, noile cladiri luand treptat locul celor mai
vechi, pe masura ce spatiul a permis-o, fara a mo-
difica substantial trama stradala. Aceasta nu este
o situatie singularad pentru Tomis; recent (2016),
o altd cercetare arheologicd preventiva efectuata
pe strada Traian nr. 35 din Constanta, la cca 1 km
nord fatd de amplasamentul prezentat, sustine
aceasta afirmatie.

Trama stradala, coroborata cu reparatiile si re-
facerile multiple, aratd o continuitate evidentd
intr-o zona ce coincide, din punct de vedere ge-
ografic, cu partea cea mai inaltd a peninsulei to-
mitane. Este motivul pentru care in studiul de
fata facem referire la ,acropola tomitana”, refe-
rindu-ne stricto sensu la acceptiunea termenului,
fara a avea pretentia unei delimitéri topografice
riguroase. Totodata, edificiile descoperite aici nu

impresioneaza prin monumentalitate insa, ju-
decand dupa starea de conservare si elementele
constructive utilizate, ca de pilda tehnica opus
mixtum, fresca parietald si mortarul hidrofug,
putem considera cd avem de-a face cu edificii de
utilitate publicd, plasate intr-o zona accesibila si
strabatuta de un trafic intens (fig. 2).

Rezultatele prezentate constituie un studiu pre-
liminar al cercetarii arheologice recent incheiate
pe strada Arhiepiscopiei nr. 11. De aceea, pas-
tram rezerve in ceea ce priveste interpretarea
stratigrafica si cronologicd. Analiza riguroasa a
materialului descoperit, in special a celui ceramic
si numismatic, va oferi informatii suplimentare
mult mai detaliate. Acestea vor fi coroborate si cu
cele obtinute in urma altor cercetari arheologice
preventive, efectuate in imediata vecinatate a pe-
rimetrului discutat, aflate in desfasurare (2019).
Toate informatiile prezente si viitoare obtinu-
te vor face obiectul unui amplu studiu, destinat
cercetarilor arheologice desfasurate in acropola
tomitana.
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Recent Archaeological Investigations on the Tomitan Acropolis (2017-2018).
Preliminary Study

Keywords: Tomis, dwelling-hut, street network, edifices, intra muros.

Abstract: The present study aims to briefly present the results of a preventive archaeological research, recently
concluded in the peninsular area of Constanta city. As a result of the archaeological excavations carried out here, it
could be noticed that the high area of the ancient Tomis had a long and prominent dwelling. The phases belonging
to the archaic and classical Greek period, as well as those from the late Hellenistic, Roman and late Roman peri-
ods, were identified. The rich archaeological material, as well as the state of preservation of the uncovered edifices,
shows an uninterrupted housing for more than a millennium. The study has an introductory character, proposing
a preliminary presentation, which later will be developed into a wider material, in which the results of several ar-
chaeological research carried out in the area will be corroborated.
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IIpexBapuTe/IbHbIE UCCIEIOBAHUS
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Pe3tome: B nanHoit paboTe KpaTKO [IPeCTaBIeHbl PE3YJIbTAThI IPEABAPUTEIBHBIX APXEOJOTHUECKUX HCCIIEI0Ba-
HUU, HETABHO 3aBEPILEHHBIX B IIOJIyOCTPOBHOM 30He roposia KoHeranna. B pesynbraTe IpoBeieHHBIX 3/1€Ch apXe-
OJIOTHYECKUX PACKOIIOK OBLIIO 0OHAPY:KEHO, YTO TEPPUTOPHS BO3BBIIIIEHHOCTH ApeBHEro Tomuca Oblia obuTaema
C IpEBHEHIINX BpeMeH. Bbuin BHIABIIEHBI (Da3bl 3acesIeHUSA STOH TEPPUTOPUH, OTHOCAIINECH K apXauvueCKOMY U
KJIACCHYECKOMY IIEPHO/IaM, a TAaKXKe K DJIJIMHHUCTUUYECKOMY, PUMCKOMY H II03/THEPUMCKOMY IepHoiaM. boraTeiii
apXeoJIOTHYECKUH MaTepHasl, a TAK)Ke COCTOsTHUE COXPAHHOCTH OOHAPYKEHHBIX 3TAHUI CBUIETENHCTBYIOT O He-
MIPEPHIBHOCTH YEJIOBEUECKOTO OOUTAHMS 3/1eCh Ha MPOTSKEHUHU O0Jiee ThIcAUeseTH:A. JlaHHOe HCccle/JoBaHue HO-
CHUT BBOJIHBIH XapaKTep U IpeHAa3HAUEHO IS IPEBAPUTETLHOTO O3HAKOMJIEHHS C TEMOM, KOTOpasi mo3:ke OyaeT
paspaboTaHa ¢ UCIIOJIb30BaHHEM 0oJiee TIOJTHOTO MaTeprasa, IOATBEPK/AAOIIEro Pe3yIbTaThl HECKOIBKIX IIPO-
BeJIEHHBIX 3/1eCh APXE0JIOTHUECKHUX U3BICKAHUH.

Cnucox uantocmpayuii:

Puc. 1. O6IIUH I1aH UCCIIeyeMOH TeEpPUTOPUU.

Puc. 2. Buz ¢ Bo3zyxa Ha HUCCIIeyeMYI0 TEPPUTOPHUIO.

Puc. 3. Mucka, V-1V BB. 10 H.5.

Puc. 4. Kumne-zemuissaka: Komrmieke C32.

Puc. 5. Kepamuka, oOHapy>KeHHas B 3eMJISTHKE.

Puc. 6. Bitozio 7151 ppibbI, 0OOHApY:KeHHOE B KoMILTeKkce C27.
Puc. 7. 3nanue E2, xommieke C10.
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II. Materiale si cercetari

Puc. 8. 3panune E2, kommiekce C12.

Puc. 9. Ilepeceuenue C10 u C12.

Puc. 10. ®pecka in situ.

Puc. 11. ®parmenTs! dhpecku.

Puc. 12. Conupg umneparopa ®nasusa Maspukus Tubepust Arycra, qatupyercs 582-586 rr.
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